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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Obvodni sovd pro Prahu 5 so sidlem Praha 2, Lz
ve véol péfe soudu o mexl,
ezindrednd-orévii  cckirant

srava 7 rozhiodl samosoudkyni ZUDr. Hanou
zestoupeného UTaden ora
@l Bmo tako opatroviuket, syna

, Zastoupene Mgr Roberem Pliskow, advokdtem

a2 gldlere AK Prana 1, Wirodid 38732 a
zastoupeneho L UDr. Filipem dvotodow, advokaten se s
U Damartinky 152/1 o zménu vichovy a nezhodu rodié

lakita:

Nezletity SR -« =+ iuje 2o péde ofce.

IL Matke je poviens piispivat na vifive nezictiteto [ Sstkor 4,000 Kt
mésiend splatnon vidy de kafctho 20, doe vmdésici piedem k ruleam orce
painaje 1. 4. 2017,

I, Nedeplatek na vyivnem z dobu od 1, 4, 2017 do 31, 16, 2017 pro nezletilého
R v vyl 28.000) - KU Je meatka pavinna shradit do 31 3. 2018 k rukam
olce,

I¥.,  'Lim se méni fiprava vFehovy a viZivy nezletiléio
provedeni rozsadlen Obvodoihe soudu pro Praha 5§ &30 50 Ne
192/2012-16 ze dne 2.3, 8. 2012,

¥, Navreh matky na ndéleni soublasu za otce se Zindnon, mivta polrytn nezketilého

I - 57k, ¢ (15

VI.  Zidoj z d¥astoikd nemd prive aa wibradn ndlladi Fzeni.




-

OGdfivednéni:

Otec podal dne 29. 12, 2016 nivrh na zménu vychovy u nezletilého, ktery odivodil
tim, #e¢ peméry nezletilého byly naposiedy upraveny rozsudkem zdejEtho soudu, kdy bvla
schvilena dohoda rodidll, na zdklad® které byl nexlelily svéfen do péle matky. Otec se
zavazal pFispivat na vyZiva nezictilého dastkou 5 000 K& mésléng. ¥ srpov 2015 se matka i
s nezletilym synem odstéhovala do ﬁpanélﬁka: a to bez soublasu olee. Malka sc nakonee zplt
do Ceské republiky musela vedtit aZ na zékladé rozhodnuti soudu ve Spandlsku v ramci
nivtalového Flzenl. Otec ncsoullast & tim, aby matka snezlelilym i nadéle bydlela ve
Spandisku, trval na tom, aby nezletily byl svéfen do jeho péée, doslo tak tedy ke zménd
vychovy u nezletilého. Cee pied 3 lety uzaviel manZelstvi a soudasna manZelka ofee v pédéi o
nerletilého piné podporuje.

Matka s ndvrhem otce nesoublasila, navrhovala, ﬂb}" nezletily byl ponechan v jeji pééi,
argumentovala tim, #e otec neni schopen zajistit Fadné peéi o nezletilého, jeliko? Casto pobyva
mimo domov, ale i Ceskou I‘ﬁpuh]l[{u z divadu pma..uwm,h cesl, a pova¥uje za zcela
nesmysing, aby kdyz je nezletily svéfen do jeji péde, byl od ni adlouden a prakticky nucené
premistén ze Spunelskﬁ zpdl do Ceské republiky. Nezlctily sc plné integroval v détskych
kolektivech ve Zpanélskeé skole, sportovnim klubu, dostdvalo se mu velkeré péde a stability,
kierou pro svlij Fdny vyvoj poifebuje. Jeho styk s oteem byl velmi Siroky a v souladu se
ikolnim programem. Otee, 1 kdy¥ ma syna u sebe velice dasto, ponechivh nezletilého v pééi
jinyeh asab.

Matka podala dne 11, 1. 2017 ndavrh na udéleni souhlasy za otee nezletilého se ziménou
mista pobyiu nezletilého I do Spandlska s odiivodnénim, Zc otec vzhledem k tomu, Ze
odmitd tento souhlas ud&lit, pFidemz matka je presvédiena, Zo takovéto jednéni otee je
v roZpory s¢ zajmy nezlctilého.

{hec nesnuhlasilus nédvrhem matky s cdivodnénim, #e vibec nesoublasi s Uim, aby
nezletily odeestoval do Spantlska za matloou, kerd tam hodia bydlet jiz natrvalo, jak sama
tvrdl.

Kolizni opatrovnile navthoval, aby byl necleiily svéfen do péle otee, vyzivné
navrhoval ve v¥di 3 500 K& mésiéné a pokud jde 0 navrh matky na ud€leni scuhlasu sa olee
nezletilého s vyeestovanim do Spamlakﬁ navthoval, aby tento naveh byl zamitnut, Svij
postoj kolizni opatroviik odfivednil tim, ?e je v zdjmu nezletilého, aby wistal ¥ Ceaké
republice. IR s< navodi] & vyrtsal v Ceske republice, a 10 a2 do ukonten] pfedikolniho
vzdéldvani. T po rozchodu rodith se na pedi o dit€ podileli vidy oba vodife. Svét IR sc
rapidng zménil v srpnu 2015, kdy matka i s nezietilym odjela do Spanélska, dle tvizeni otce
udajné jen na dovolencu a nasledné za dva tydny otcl sdélila, Ze zkusi v zabraniéi [t na dva
mésice, a R zapsala ke Skolnl dochizee ve Spandlsku, Matka toto své rozhodnuti
s olcemn ale nelkonzullovala, navie neni vibec zndmo, zda matka o takovémto zavaZném
rozhodnuti 2 zméné v Zivoté nezletilého o tomto informovala i samotného nezletilého. Obéma
rodiétim béhent FHzeni o navriceni nezletiléha, kieré probihale ve Spanélsku, byla nabizena
mediace, tu olec zpoldllu odmital, leprve kdyZ madka podala edvolini do rezhodnut o
navracenl, s mediacl souhlasil. Mediace oviem nepiinesla Zddné vysledky. Oba rodife se
uchylovali k lomo, aby vée byla vyfefena soudni cestou. Opalovand probihaly pohovory
s nezletibym, & to jednak na Ukadu pro mezindrodng-praval ochrany détf, ale i pifmo u soudu.



B ¢ cpakovand zmifioval o tom, #e chee zostal v Ceské republice. PH prvaim
pohiovory, ktery probéhl zaéatkem dubna 2017, uvedl, Ze se boji sim létat lotadlem, a dale
uvedl, Ze by cht&l travit stejny das u matky | u otee, Vyslovil ptani, aby inatka zistala v Praze,
aby [ nemusel cestovat, kdyby to negle, «istal by v Praze on o za mimea by jezdil na
prazdniny, nebo ona by jesdila za nim do {eské republiky. Gpatrovnik se v priibfhu
poslednich mdsiet snail rodiée vést k dohodé, kromé inediace nabizel a nakonce se
uskutednily i 1 facilitované rozhovory s rodiél, kdy se podatilo dosahnout alespori cistednd
dohody chlednd letnich prazdnin, Opalrovnik viak nenl piesvédien o tom, Ze jsou rodiée
schopnl se domluvit, u do budoucna cfektivnd komunikovat v zijmu ditdte, a z téchlo divodd
je tfeba, aby byly poméry nezletiléhe upraveny soudnim rozhodnutim, kieré budou rodide
respektovat, Oba todife majl pro péée o ditd vhodné podminky, nicmeéng je tieba apravu
pomdéril navrhnout tak, aby zaji¥fovalu stabiln! prostiedi pro dité. P¥ vedkcrém vedomi tohe,
e - je doposud pravemocend rezsudkom svéFen do pdte matky, ptidem? proli jeji pét
nema 24dné vyhrady, je ale také ptesvidien, e i otee se chee a to jiz dlouhedobé podilet na
vichovs nezletiéhe a chee o MM pcéovat. § ohledem na pobyt matky ve Spandlsku, kdy
je zfejmé, Zc matka se do Ceské republiky revedt], jo tieha zabezpedit zhzemi a stabilitu pro
nezletilého v jedné zemi, kicrou 703, a ve ktet€ je situovan feho svét, §E‘im” 3c
ppakované vyjadfoval a to i za piitommostt psychologa tak, e chee ebstat v Ceske republice,
kde na Zivot v Ceské republice je zvykiy. Nemi phipustné a v zajmu nezletilého, aby se
neelelilému stéle ménilo prostiedi, a proio piipadna stiidavd péde mezi Spanélskem s Ceskou
republikou nepfichzi ¥ Uvahu, Soudasné opatravnik neshicdal divody, proC svifit dlié de
Spandlska, pokud tam [ i nechee 2 pokud md a vidy mél vytvoleno zazemi
piedeviim v Cesié tepublice. Nézor nezietiléhe opatrovnik povafuje za stabiind a noménny &
nedomniva- se jakkoliv. Ze by byl JJJJ k vysloveni toboic svého nazora a prani
manipulovin ze strany rodidl. Pokud matka argwmenituje iim, Ze ofec nenf schopen s ohledem
na své pracovol vytizeni zajistic péti o nezletilého dostateén a #dng, opatrovnik ma za o, Ze
pokud dité po dobu nepfitomnosti otce neni ohroZeno a je péée o ndj zajifiéna o INNGEGG i1
pHiima, nepovaiuje toio za dived, prod by nezletily nemchl byt sviten do péce utee,
Opatrovnikovi je jasné, Ze matka jako primarni pedovatelka o nezletilého aZ de dubna 2017,
ldy musel bt do Ceské republiky vrdeen nozletily NS mA k pééi otce vyhrady, ty ale
vyplyvaji ¢ samotného odligného vychovného siylu, a prote je opatrovnik povaZuje za
margindlni.

V projedndvané viel vzal soud za prokdzang, e v poslednf dpravé pomera segletiléhe
dodlo rozsudkem zdajiiho soudu £, 50 Ne 102/2012-16 ze one 23, 8, 2012, tchdy byla mezi
radiéi weaviena dohoda, na zaklad® které byl nezletily svifon do péée natky, otec se zavizal
plispivat na v§Zivu nezletilého éastkou 5 000 K& mésiiné. Soud vychizel ze zji%ni, Ze oba
rodife méli jednu vyZivovaci povinnost. Matka podnikala jako pravnicka osoba, kde byla
majitelkou spolednosti zabyvajici se vyukou tance, provozovala matefskou Zkolu, jeji
primérny Sisly mdsiini pifjem Sinit 13 800 K& Otec podnikal na Fivnostensky list v obory
tanec, reklama, hereetvi s primérnym Cistéin mdsidnim pEjmem 40 040 K& Nezletily chodil
do matefské 3koly, ktercu provozovala matka, Se synem sc otee vidal, rodie byli schopni se
na tomte dehodnout, ddricy etec synovi kupoval, v¥dy ochotng piispival i nad rdmec béZncho
visivného na vE# odivodnéné potieby mezletilého. Jo evidentni, #s v dobg, kdy bylo
naposledy rozhodovino o Gpravé pomérd, vatahy mezi rodidi byly na bézné, normaln drovai,
ani jeden z rodi&h se nezmifioval o ngjakych problémech mezi nimi i o n€jakych problémech
Pii pédi o nezletilého ze strany nékicrého z roditd.

Maltks je rozvedend, mam jednu vyZivovac! povinnost. Otec se se synem vidal jednou
Za dtrndet dind tak, Ze si syna pFevzal v pdtel po Skelee, pleddval he v pondéli rino do Skolky.
Oba rodite byly schopni se vidy domiuvit i pokud jde o hlavni gkelni prizdniny, Vanecc a
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Rezim dne nezletilého [T ve Spanélsku byl takov§, Ze rano vstival mezi 7:30 aZ
T:45, v 830 ho matka vezla do Skoly, tw mél do 1400, Pak Sel na obéd, kde mé
bezlaktézovou dielu. V misté bydlidts, kde matka nyni bydl{ ve Spanélsku jo hodné détsicych
h¥ist, tak¥e miZe byt 1 ma hiisti, Spdt chodi ve 21:00. Po 3kole chod! také na rizmé aktivily,
mé uchy, gyvmnastiky, hip-hop, u&il se hrit na lytaru. O vikendech chodili ven, ina vylety na
kolo apod. Kdy2 nczletily byl v pe&i otes, matky se snaZila s alespofl komtaktovat
pfes rizné aplikace, ncbylo to oviem asto moZné, pmtoiam! bud’ & otcem nélode
venku, matka z toho byla oviem znafné Fustrovand, { kdyZ i nemysli, #e by to otec délal
amyslng, pak so obrdtila na kolizniho cpatrovnika a bylo dosa¥eno dohody, Z¢ matka mohla
byt s nezlstilym R v kontaktu pres uplikach WhatsApp v 18:00 hodin. Méla velky
problém smiflt s¢ s tim, #e s¢ najednou ocitla v pozic redide, ktery maze pouze pozorovat, £o
se déje kolemjjjR. nemi na dén! kolem nthe vlasing pFim¢ viv. KdyZ by! IR v
*Spunélsky, matka ho v&tdinou ukiadala ke spaniu, pakud méla zrovne pracl, uéinila to za ni
kamarddka, kterd I hlidaia. Nikdy se nestalo, fe by by | coma sam bez dozoru
dospdlé osoby, Tancdnl kurzy md matks od 21:00 nebo od 22:00 hodin do 23:00 nebo do
23:30 hodin. liixni kurzy md matka v (tery a ve stfedu a také ve dtvrtek. V soudasné dabé
matka nepFedpokladd, Ze by se vritila ze Spanélska zpdt do Lagke repubtliky, kde by Zila opét
natrvalo, Veskerd rozhodnuli o tom odejit z Ceské republiky, zit nékde jinde bylo z toho
divody, fe se zde necitila dobie. Wyni, kdv¥ je ve Spunélsky, se olt! uvolngnéii, Maika obdas
pracije i o vikendech, ale jde o prici, kierou neinusi pfjimout, obéas pracuje i dopaledne, alc
to jgou védinou narazove kurzy, tieba na pldzi, mice vzil N s <cbou, takze NG
vELSinu Casu skutednd ravi s matkou,

Otec-je Zenaty, md jednu vyZivovacl povinnosr, bydll se svou manzelkou, kterd nemé
Fidnou wvyzivovacl povinnost, s¢ sestrou manelky a nynf © s nezletilym [INENE
¥ soufasné dobé je v ngj dlouhodobi na ndviidve také jeho matka, Vichni bydll spoleéné
v byté 3+1, vydaje 7a bydleni &in{ 15 500 K& mésitné. Olec podnikd jako pravnicka osoba,
vyufuje lanee prostfednictvim internety, jednou tydne provozuje také dvouhodinovou viuku
tance. Jeho primémy Sisty mésiéni pfijem ¢ini 25 000 K&, Otee ind zakladni vzdélani, k tomu
3 roky studia sttednl Zlkoly, tu studovel ¥ Brazilii, nemd ale maturitu, Zdravoln stav otee je
zeela v pofadku. Poté, co s matkou nezlelilé plesali véat spolednou domdenost a bydlet
spoledng, tak hodné jezdil na pracovil cesty, byle to z toho divodu, %s mél moZnost se vidat
SH jenom dvakrdl za mésic na .edun vikend. S matkou si obfas vyménili vikendy,
nkze mél weba R <ve vikendy t¥sné za ssbou, pak mohl vycestoval na pracovii cestu
ffeba na celych Gtrndct dni. V dobs, ne? se malks cdstéhovala do 8panélska a otec mai jel na
dioulion zahraniéni cestu, tak byli s matkou schopni se domluvit tak, #e nei vycestoval mimo
Ceskou republiky prévé na ndkolik mésictl, mél ve své péd tieha celé dva mEsice.
Nend ale schopen upfesnit, kdy se to stalo. Otec byl v fervenct & na pracovni cesté na
turné v Australii asi 61 ydny, pak v listopadu 2C)6 byl optt na delsi pracovni ceste. KdyZ
bylo rozhodnuto Spainéiskym soudem o tom, Ze syn se ma vrati de Ceslé republilcy, otec
omezil svil turmé v nadd)l, Ze bude mil mofnost ziskat syna do sve péfe, pmoto zadal vitamé
ptizplisobovat této nové skuteénosti, i kdy? to nebylo jefd zcela jisid, své pracovnd vytiZeni,
Vzhledem k tomu, e otec je Brazilee, jeho manZelka je rovndZ Brazilka a matka otce je
rovniZ Brazilka, je pochopitelné, Ze neov1add éesky jazyk nikde = nich dostateéné. Otec proto
najal pani na doufovani nerlelilého z feského jazvka. Nezletily I v Cesky,
portugalsky a anglicky. KdvZ zadal chedit v Cleskeé republice do skoly, vélkov: mohl jiZ
skutednd zadit chodit do 2. t¥ldy, sle protoge se ¥kolou zadinal ve Spanélsky, musel zistat opdt
v 1. thidé. I zhodi na Obﬁd}-’ do druziny, ma mimoskeln! aklivily, a to hip-hep, bojove
wméni, gymnastiku a k tomu tedy § doudovani « Seského jazyka. Zdravotn( stav nezletilcho je
uspokojivy, mé zZjidtgnou intoleranci na laktézu, nejsou s tim oviem spojens svyicné vydaje.
Vyrivné na nezletilého otee platil vZdy pravidelnd, nieménd od dubna 2017 matee viFivnd jiF




Soud nemehl dodrZel thitu pro rozhodnuti ve véci podle § 472 odst. 2 zdk. o z.5s.
jeliko¥ Fizeni vopatrovnickych vécech je pfedeviim vedeno zdsadou  vySelfovacl
Prokazovani bylo pom&mié obséhlé a navic se musela Fedit otdzka mistnf pllstusnosti soudu,

Podle § 909 o.e. zméni-li se poméry, soud zméni rozhodnutl (Fkajicl se vykonu
povinnosti a priv vypl§vajiclch zrodidovské odpoviédnostl i bez ndvrhu, Zména pométd
oditvodiiujic] nove rozhednuil ve vécl musi byt zdvaZndidiho rdzu, musi byt velmi podstatnd,
Jak jiZ bylo shors uvedena, bylo o vychovnem prostiedi nez]ctilého_ rozhodnuta jiz
jednou, # 1w dne 23. 8. 2012, kdy byla schvilena dohoda roditi ohledné nezictilého NN
0d doby poslednihe rozhodnuti oviem nastala velmi virazna zindna pomerd pledeyiim tim,
se matka se toshodla afesidhovat a 2it do budouena ve Spandleku a soud L stupné toto
povaduje za tak virsznou a podstainon smény, kdy iato okoinost naprosto pfevaZuje nad
pozadavkem stalast] vichovného prosifed nezletilého I Nelze skutcéné piedpokladat,
Fe jen prato, Ze phvodnim rozsudkem byl svifen do péfe matky, je moZno bez
dalitho vychézet z who, 2o tim, 2¢ sc matka prestelije, zméni se tedy vychovné prostiedt u
nezletilého zcela automaticky, Vidy je zapolichl zvafovat, zda takovyte krok, Klery uginil
dospély ClovEk ve vziahu k nezletiiému ditdti, jo také zeela v souladu sc zdjmy nezletiicho.
Atkoliv se soud I. stuppé v #adném piipadé se nedomnivd, Ze by matks pédi o nezletilého
nezajidfovala Zcela FAdnd a naprosto bezciybnd, je nutno vidy velt vuvabu, zda takovyto
yiznamny krok v Zivetd matky a zména celého jejihic dosavadnihe Zivows, je vZdy zeela
v souladu s& 2ajmu a pEinim nezletiléhe ditéte. Maika sama pipoufigla, ko otec, pokud mel
syna ve své pédi, tak byl syn spokojeny, otce dokée respektovat jako otoe nezlelilého, i kdy2
uvadéla, 2e 2 jejtho polledu ji otec pEipadd nerodpovddny vali synovi. Sice neumeéla presng
vysvitlit, prod se dommivi, Ze je otec nezodpovidny, nicméné takovyto ndzor je zcela bézny,
jeliko je pochopitelné, Ze rodiée mivaji nékdy odlitné posloje a nazory k vychové ditéte, ale
je numé vidy hodnolit, =dz talo odlifnest je jefi¥ naproste zeela v priméru. Byl proldzéno,
Fe otee pedi o nezletiléhe je schopen zajisti, piidem? argumeni matky, o tor Ze ne vidy Ji
zZajistujz zeela sfim, aniZ by ge spoléhal | na jiné osoby, nemiZe pied soudem 1. stupné ebstat,
jelilo# takto funguje témef kazda rodina, 4 to | v pifpads, Ze jde o rodiny, kde rodide 7iji stile
spoledné, Folud otec vyjiEdi nu pracoynd cesly, ¢ind takto v posledni dobé ji2 mnohem méné a
ani tento fakt neni tak zavazny, jak se matka dommivd, sby (o brinilo moznosti toho, Ze by
otec mél nezletilého ve své pédi. Péée o nezletifého dle ndzoru soudu I stupng 1 pete, co
opakaované bvlo vie profetfovdne prostfednictvim kolizniho opatrovnika, je naprasto
v potidlen, nezletily N jc v otce spokojeny, rozumi si i s oslatnimi pifbuznymi a Cleny
rodiny otee, Ve snaze rozplylit pochybnosti matky, ale i protoze nezletily je ve véku, kdy jo
rozamuové nalolik vvsply, aby se koclé zaleZitosti vyjddtil sam, byly opakevand finény
gohovory s nezletilym a nezletily vidy zasthval zoela neménny postoj a nazor, £ chee zistat
v Ceské republice. Vzhleden k toniu, Ze si piné uvidomoval, Fe malia se noghee vratit zpét
do Ceské repubiiiky, nenabiz{ se Ziadné jiné feSeni nef o, aby nezletily byi svéfen do pede
olce. Za situace, kdy je skutedn® nuted ptihlédnout k ndzoru a pfani nezletilého. V dané vécl
je zapotiebi 1aké konstatovat, %e nezletily navic si plnd uvddomuie, o &em hovoti, jelikoz si1
pifine vvekoudel opakovant, jak se cltil, kdvZ Zil, a to del3[ dobu, ve §p=mélsku a jale se oftf,
kdy opt ¥ije zp#l v Ceské republice, kde mimochodem pobyval od svého narozeni aZ do Iéta
2015 zeela nepletrzitd, Lze tedy konstatovat, 2e je to pravé nezletily, ktevy ma nejvie oscbnich
zkudsnost] s tim, e si vyzkousel, juk se mu Fije ve Spandlsku a jak se mu Zije v Cesku. Nelze
s¢ ledy domnivar, 2¢ by nezletily pouze a bez jakéhokoliv dikladnéhe premyglanl o celd
situgel 3 o velkeryeh rméndch vyslovil néco, co by s1 ve skutednosti vubec nepidl, Jakkoliv
goud 1. stupné miZe chapat matku, pro¢ uéinila takovouto vyraznou zménu ve svém Zivotd;
musi ale, matka, respekloval, Ze radit pokod uéinf takovéle zdvazné Zivotni rozhoduutd, uz
nedini takovéto rozhodnuti pouze sdm za sebe, ale ¢ini rozhodnuti 1 za své neeletilé did. To,




Nesplni-t  povinny  dobrovolng, co mu  ukladd vykonatelng  soudni
rozhodnuti, miize sc opravidn? doméahat vykonu rozhodnuti soudeim,

V Praze dne 2. listopadu 2017

JUDr, Hana Yrand, v.r.
soudlkyné

Za sprivnost ¥yyhotoveni:
Palra Svohodovd




